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HAROLD NICOLAS RODRIGUEZ SOLANO Y OTRO
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, UNIDAD
ADMINISTRATIVA DE CARRERA JUDICIAL

Con el debido respeto por la decisién mayoritaria, manifiesto que aclaro el voto en la
providencia del proceso en referencia, en el sentido de indicar que, en mi sentir, no es
necesaria la incorporacion de la nota al pie de pagina 1, que alude a la manifestacién
del despacho ponente (no de la Sala de Decision) del empleo de «un sistema de apoyo de
Inteligencia Artificial Microsoft 365 Copilot (modelo GPT-4, desarrollado por OpenAl), con el unico
propdsito de efectuar una revision ortografica, gramatical y Iéxica del texto previamente elaborado
por el funcionario judicial».

1. Eluso individual de herramientas de inteligencia artificial por parte de servidores
judiciales en el ejercicio de sus funciones, esta regulado por el Acuerdo
PCSJA24-12243 del 16 de diciembre de 2024 del Consejo Superior de la
Judicatura que, en el articulo 4 la permite con sujecion a las reglas que alli se
establecen:

«Articulo 4. Uso de inteligencia artificial. Los funcionarios y empleados de la Rama Judicial
podran usar herramientas de IA, para el cumplimiento de sus funciones, con sujecion a las
siguientes reglas:

4.1. Usos en la gestion administrativa o de soporte a la gestion judicial:

a.
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g.
h

Redaccién asistida de textos asociados a temas administrativos, tales como oficios, reportes
administrativos, discursos y correos electronicos. También, para mejorar la gramatica,
ortografia y la estructura de los textos elaborados por el servidor.

Organizacion de agenda para la programacion de actividades o diligencias.

Asistencia en el disefio y elaboracion de presentaciones.

Comparacion de datos o informacién entre textos.

Traduccién de informacion y documentos.

Reorganizacion de citas y referencias de un texto, segun determinado sistema de citacion de
fuentes.

Asistencia en la redaccion de actas.

. Clasificacion de necesidades de activos y recursos de despachos y sedes.

4.2. Usos que requieren revision detallada de los productos y resultados obtenidos,
para su empleo o interpretacion:

a.

b.

aso

Buscar, recopilar, ampliar y sintetizar informacién que pueda relacionarse con un caso en
estudio y, en general, sugerir fuentes de derecho para consulta.

Clasificacion, consulta y referenciacion jurisprudencial, de precedentes y lineas
jurisprudenciales, en casos y situaciones especificas.

Resumen de jurisprudencia o sentencias ejecutoriadas, sin incluir en las instrucciones datos
personales o informacién confidencial.

Efectuar recordatorios y alertas sobre actuaciones y procesos pendientes de tramite.
Transcribir audiencias con identificacion de intervinientes, asi como la busqueda de conceptos
y palabras claves.

Convertir documentos procesales a formato editable.

Extractar y clasificar informacién de expedientes.

. Apoyar la clasificacion tematica de actuaciones, documentos y procesos recibidos en los

despachos.

Revisar la completitud de documentos aportados en el marco de los tramites y procesos.
Identificar los temas y tipos de procesos repetitivos y apoyar su clasificacion o asignacion.
Analizar y gestionar las cargas de trabajo o el reparto.

Asistir procesos de notificaciones.

. Asistir en la elaboracién de autos de tramite, sustentacién o impulso procesal.

Apoyar la generacion de ideas y estructuraciéon de ideas, alternativas o argumentos en los
procesos.

Apoyar la planificacién o estructuracion de textos.

Realizar un analisis semantico que apoye la comprension del contexto y significado de textos.

. Asistir en la correccién, mejora de la redacciéon y sintesis de textos de providencias o

decisiones.
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r. Apoyar en la generacion o asistencia de versiones de documentos en lenguaje claro y

apropiado para distintos publicos objetivo.

s. Proponer explicaciones claras o ejemplos sobre conceptos complejos, soélo si son
comprendidos por el servidor judicial, pero que quiere explicar de forma didactica.
Anonimizar datos personales y sensibles en documentos o sistemas de acceso publico.
Orientar y asistir el acceso a los servicios y tramites de la Rama Judicial.

Orientar y asistir la interposicidon de peticiones, quejas, reclamos y denuncias.

. Asistir la clasificacion y andlisis de datos estadisticos.

Apoyar la generacion y ajuste de codigo escrito en un lenguaje computacional.
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4.3. Usos que requieren la observancia especial de transparencia, responsabilidad y
privacidad:

Simulacion de escenarios de decision de un caso especifico.

Asistencia a las actividades relacionadas con operaciones aritméticas y matematicas.
Asistencia en tareas que impactan la labor de motivacién de decisiones judiciales.
Asistencia en resumenes de hechos y de testimonios.

Andlisis y asistencia en decisiones ante procesos relacionados con problemas juridicos
estandarizados y recurrentes.
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Paragrafo primero. Para los efectos previstos en este articulo, los servidores judiciales
podran utilizar las herramientas de IA que tengan a su disposicidon, cumpliendo con los deberes
previstos en el articulo 8 de este Acuerdo.

Paragrafo segundo. El desarrollo, utilizacion o implementacion de ayudas tecnoldgicas o
herramientas de IA por los servidores judiciales no suplira, en ningun caso, las ayudas
tecnoldgicas o herramientas de IA que provea, avale o habilite el Consejo Superior de la
Judicatura.»

2. La nota al pie no se exige por el marco normativo aplicable, ya que el uso de
inteligencia artificial que alli se describe no encaja en alguna de las categorias
previstas en el articulo 4 del Acuerdo PCSJA24-12243 que aluden al deber de

divulgacion del articulo 10, gue consagra el deber de informar expresamente el uso

de inteligencia artificial generativa para el apoyo de labores, tareas o actividades
institucionales.

No obstante, esta obligacion, no opera de manera autbnoma o abstracta, ya que
presupone que el uso de a IA corresponda a alguna de las modalidades que el
Acuerdo autoriza en su articulo 4, norma que define qué usos estan autorizados y
bajo qué condiciones de control.

«Articulo 10. Transparencia e integridad. Los servidores judiciales deberan informar expresamente

sobre el uso de sistemas de 1A generativa para el apoyo de labores, tareas o actividades institucionales.
En especial para actividades que terminan impactando y reflejandose en los procesos de adopcion y

emision de decisiones sustanciales, los funcionarios y empleados haran explicito en el expediente,
carpeta, actuacion, documento o decision, el nombre de la herramienta usada, modelo y empresa
proveedora; fecha en que fue usada; que leyeron, entendieron y aceptaron los términos y condiciones
de uso; explicaran para qué fue empleada, el detalle sobre como fue usada y los prompts o instrucciones
utilizadas; referiran la ubicacion especifica de los productos o resultados reproducidos, transcritos o
incorporados, con comillas, negrillas, letra cursiva o cualquier otro, para distinguir claramente los textos
de la decisién que fueron producidos directamente por la herramienta.

Paragrafo. Para los fines de este articulo, dichas manifestaciones o revelaciones podran incluirse en el
cuerpo principal del expediente, carpeta, actuacion, documento o decision, en notas a pie de pagina o
en anexos».

3. Como puede apreciarse, la nota al pie invoca como fundamento el literal a. del
numeral 4.1 y el literal q. del numeral 4.2. del articulo 4° del Acuerdo PCSJA24-
12243 del 16 de diciembre de 2024; sin embargo, ninguno corresponde al uso de
sistemas de IA generativa, sino al uso de las herramientas colaborativas para la
correcta edicién del texto, por tanto, no se existe la obligacion de informar de su uso.

En estos términos queda expuesta mi aclaracion de voto.

Atentamente,

(Firmado electronicamente)

MYRIAM STELLA GUTIERREZ ARGUELLO

Este documento fue firmado electréonicamente. Para comprobar su validez e integridad lo puede hacer a través de la siguiente
direccion electrénica:https://samai.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador
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